Sygn. akt | NSP 49/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Czajkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Marek Siwek

w sprawie ze skargi M. S.
na przewlektos¢ postepowania Sgdu Najwyzszego w sprawie Il KK 259/18,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 10 lipca 2019 r.,

postanawia:
1) skarge oddali¢,
2) zwolni¢ skarzacego od wydatkéw postepowania
skargowego.

UZASADNIENIE

Dnia 5 sierpnia 2018 r. do Sadu Najwyzszego wplyneta skarga M. S.
na przewlektos¢ postepowania Sadu Najwyzszego Izby Karnej w W..
Skarga dotyczyta postepowania toczgcego sie w Il Wydziale Izby Karnej pod sygn.
akt Ill KK 259/18. Skarzacy zazgdat stwierdzenia przewlektosci postepowania,
przyznania sumy pienieznej w wysokosci 20.000 zt oraz ,przyspieszenia
rozpoznania [...] sprawy karnej’. Ponadto wniést o zwolnienie z optaty
od wniesienia skargi w cato$ci oraz od wydatkdw postepowania skargowego.
Poniewaz skarga dotyczyta przewlektosci postepowania przed Sgdem Najwyzszym,
w mysl art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie

prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym



prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 75, dalej: ustawa
z dnia 17 czerwca 2004 r.) w zw. z art. 26 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 825), podlegata ona wiasciwosci

rzeczowej Sadu Najwyzszego — Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Skarg Publicznych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga, jako niezasadna, podlega oddaleniu, zgodnie z trecig art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. W postepowaniu toczgcym sie pod sygn. akt
Il K 259/18 nie nastgpita przewlektos¢.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. strona moze wnies¢
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli
postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie
w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci
faktycznych i prawnych albo diuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektosc
postepowania). Stosownie do tresci art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.,
dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania, nalezy w
szczegolnosci oceni¢ terminowosc¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sgd w
celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci
podjetych przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie
przygotowawcze w celu zakonczenia postepowania przygotowawczego Ilub
czynnosci podjetych przez sad lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia
i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania
orzeczenia sgdowego. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny dotychczasowy
czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od
tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci

strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.



Cho¢ ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. w swojej tresci wprost nie okresla,
jaki okres oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uzna¢ za nieuzasadniong
zwtoke, przypomnie¢ w tym miejscu nalezy utrwalong juz linie orzeczniczg Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktorg o przewlektosci postepowania mozna zasadniczo
mowi¢ w przypadku bezczynnosci sgdu drugiej instancji polegajgcej na
niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej, ktore trwa co najmniej 12 miesiecy
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 12 maja 2005 r., Ill SPP 96/05,
OSNP 2005 nr 23, poz. 384; z dnia 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06, OSNP 2007 nr
7-8, poz. 120; z dnia 21 marca 2006 r., lll SPP 13/06, OSNP 2007 nr 7-8, poz. 121;
z dnia 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16, LEX nr 2056884, z dnia 14 lipca 2016 r.,
[l SPP 55/16, z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r., lll SPP 3/18).
W realiach analizowanego przypadku, tj. postepowania toczgcego sie przed Sgdem
Najwyzszym, nie mozna méwi¢ o ,rozprawie apelacyjnej”, niemniej ww. kryterium
nalezy odpowiednio odnies¢ do oceny przewlekiosci postepowania kasacyjnego
toczgcego sie przed Sgdem Najwyzszym.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, postepowanie przed Sgdem Najwyzszym
nie toczy sie od 22 marca 2018 r., gdyz akta sprawy Sgdu Okregowego w L.,
sygn. IV K [...], z kasacjg od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...], sygn. akt Il AKa [...],
Sad Najwyzszy otrzymat 10 maja 2018 r. Konsekwentnie, postepowanie
przed Sgdem Najwyzszym oceniane by¢é moze, pod katem jego przewlektosci,
od daty wptywu kasacji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia
2013 r., WSP 3/13, Legalis nr 684220). Dnia 2 maja 2018 r. Prokurator Rejonowy
w C. wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, a 29 pazdziernika
2018 r. zostalo wydane zarzgdzenie o wyznaczeniu terminu posiedzenia
w przedmiocie rozwazenia kwestii oceny oczywistej bezzasadnosci kasacji
na 26 listopada 2018 r. Cho¢ zarzgdzeniem z 20 listopada 2018 r. doszto
do zmiany ww. zarzgdzenia w ten sposéb, ze nowy termin posiedzenia zostat
wyznaczony na 11 grudnia 2018 r., a nastepnie 10 grudnia 2018 r. wydano
zarzagdzenie o zdjeciu sprawy z wokandy, to 10 stycznia 2019 r. wyznaczono nowy
termin posiedzenia na 24 stycznia 2019 r. Na posiedzeniu tym wydano zarzadzenie
o0 skierowaniu kasacji do rozpoznania na rozprawie. Dnia 7 maja 2019 r.

zarzgdzeniem wyznaczono termin rozprawy kasacyjnej na 11 lipca 2019 r.



Tym samym, przed uptywem 12 miesiecy od wptywu sprawy do Sgdu Najwyzszego
wyznaczono termin posiedzenia (ktére sie odbyto) oraz rozprawy (ktéra ma odbyé
sie jutro), nie sposbéb wiec uznac, ze doszto do przewlektosci postepowania.

Bezprzedmiotowe wobec braku stwierdzenia przewlektosci oraz
wyznaczenia terminu rozprawy kasacyjnej na 11 lipca 2019 r. staje sie zadanie
,przyspieszenia rozpoznania [...] sprawy karnej’, tj. wydania sgdowi zalecenia
podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynnosci (por. art. 6 ust. 3
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.). Funkcjg skargi na przewlektosc jest przede
wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu
procesowego (zob. uchwate siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego o mocy zasady
prawnej z dnia 16 listopada 2004 r., Il SPP 42/04, OSNP 2005 nr 5, poz. 71),
podczas gdy w niniejszej sprawie taki bieg zostat zapewniony.

W oparciu natomiast o art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. Sad zwolnit skarzgcego z obowigzku poniesienia wydatkéw
zwigzanych z niniejszym postepowaniem z tych samych powododw, dla ktorych
postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 r. zwolnit go od optaty od skargi w kwocie
200 zt w catosci — skarzacy nalezycie wykazat, ze bytoby to zbyt ucigzliwe ze

wzgledu na jego stan majgtkowy.
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